NuUmero 1.- Sesién ordinaria celebrada por la Junta de Gobierno Local en
primera convocatoria el lunes, doce de enero del afio dos mil
veintiséis.

ASISTENTES

Presidente Acctal.
D. Daniel Manrique de Lara Quirés

Teniente de Alcalde
Da. Encarnacién Nifio Rico

Concejales
D2 Esther Mercedes Garcia Fuentes

D@ Nuria Lépez Flores
D. José Antonio Medina Sdnchez

Vicesecretaria General
Da Maria Antonia Fraile Martin

En la Villa de Rota, siendo las trece y un minuto del viernes, doce
de enero del afilo dos mil veintiséis, en la Sala de Comisiones del Palacio
Municipal Castillo de Luna, se reune la Junta de Gobierno Local de este
Excelentisimo Ayuntamiento, a fin de celebrar en primera convocatoria su
reglamentaria sesion ordinaria semanal.

Preside el Sr. Teniente de Alcalde, D. Daniel Manrigue de Lara
Quirds, y asisten las personas que anteriormente se han relacionado.

Abierta la sesion, fueron dados a conocer los asuntos que figuran

en el orden del dia, previamente distribuido.

PUNTO1°- APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION
CELEBRADA EL DIA 30 DE DICIEMBRE DE 2025.

Conocida el acta de la sesién celebrada el dia treinta de diciembre
del afio dos mil veinticinco, nimero 41 y una vez preguntado por el Sr.
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Presidente Accidental si se ha leido y si se esta conforme con la misma, la Junta
de Gobierno Local, por unanimidad, acuerda aprobarla, y que se transcriba en
el Libro de Actas correspondiente a la Junta de Gobierno Local.

PUNTO 2°.- COMUNICADOS Y DISPOSICIONES OFICIALES.

2.1.- Real Decreto 1189/2025, de 26 de diciembre, por el que se
modifican disposiciones correspondientes al régimen de Ia
formacién programada en las empresas y de determinadas
subvenciones en el ambito del empleo y la formacién en el trabajo.

Se da cuenta por la Sra. Vicesecretaria General de la publicacién
en el Boletin Oficial del Estado nimero 315 del dia 31 de diciembre de 2025,
pdginas 180122 a 180127, del Real Decreto 1189/2025, de 26 de diciembre, por
el que se modifican disposiciones correspondientes al régimen de la formacién
programada en las empresas y de determinadas subvenciones en el ambito del
empleo y la formacion en el trabajo.

La Junta de Gobierno Local queda enterada, acordando por
unanimidad se de traslado a la Delegacion Municipal de Transformacion
Econdmica, Formaciéon y Gestién de Proyectos.

2.2.- Ley 8/2025, de 22 de diciembre, del Presupuesto de la Comunidad
Auténoma de Andalucia para el afio 2026.

Se da cuenta por la Sra. Vicesecretaria General de la publicacién
en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia nimero 251 del dia 31 de diciembre
de 2025, paginas 17435/1y 17435/87, de la Ley 8/2025, de 22 de diciembre, del
Presupuesto de la Comunidad Auténoma de Andalucia para el afio 2026.

La Junta de Gobierno Local queda enterada.

2.3.- Ley 7/2025, de 22 de diciembre, del Patrimonio de la Comunidad
Auténoma de Andalucia.

Se da cuenta por la Sra. Vicesecretaria General de la publicacién
en el Boletin Oficial de la Junta de Andalucia nimero 251del dia 31 de diciembre
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de 2025, paginas 17444/1 a 17444/107, de la Ley 7/2025, de 22 de diciembre,
del Patrimonio de la Comunidad Auténoma de Andalucia.

La Junta de Gobierno Local queda enterada, acordando por
unanimidad se de traslado a la Delegacion Municipal de Urbanismo, asi como a
la Delegacion de Gestion de Bienes y Recursos Municipales.

PUNTO 3°.- PROPUESTAS DEL SR. TENIENTE DE ALCALDE DELEGADO DE
URBANISMO, EN RELACION CON EXPEDIENTES DE INFRACCION
URBANISTICA:

31- Namero I ara acordar

el archivo del procedimiento.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

“En relacién al expediente de infraccion urbanistica n°
F. incoado a Dﬂ

or la realizacion de actos urbanisticos sin titulo habilitante,
consistentes en instalacion de diez placas solares en edificacion sita en

, de acuerdo al informe del Técnico de Gestién de
Disciplina Urbanistica, D. de fecha 25/09/2025, que
a continuacion se transcribe:

“En relacién al procedimiento sancionador incoado a D. || |l

por la realizacién de actos urbanisticos sin

titulo habilitante, consistentes en instalacion de diez placas solares en
edificacion sita en

, se emite el siguiente informe:
1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local.

- Ley 7/2021, de 1de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del
territorio de Andalucia (LISTA).
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- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de
impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia (RLISTA).

- Plan General de Ordenacién Urbanistica de Rota.

2.- De conformidad con el art. 169.1 de la Ley 7/2021, de 1 de
diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia, que
establece lo siguiente: “las infracciones graves y muy graves prescriben a los
cuatro afos y las leves al afo. En cuanto al inicio de tales plazos y su
interrupcion, sera de aplicacion lo dispuesto en la normativa de régimen juridico
del sector publico. Asimismo, se interrumpird el plazo durante la instruccion de
causa penal y las actuaciones del Ministerio Fiscal, con conocimiento del
imputado y se reiniciara con la notificacion de la resolucién del Ministerio Fiscal
o del pronunciamiento de la autoridad judicial. En caso de infracciones con
licencia u otro titulo, el plazo de prescripcién empezard a computarse desde el
momento de la anulacién del titulo habilitante.

Cuando la infraccion no presente signos externos, el dia inicial se
retrasara a aquel en que aparezcan tales signos.”

Dado que, segun consta en el informe de denuncia de la Unidad de
Inspeccién, las obras fueron denunciadas el 2 de febrero de 2021, y aun,
habiéndose iniciado el procedimiento sancionador en los plazos legalmente
establecidos, dicho procedimiento caduco sin que se iniciara un nuevo
procedimiento al no haberse establecido un criterio juridico uniforme en todos
los casos como exigi6 el Sr. delegado. Es por lo que se declara la prescripcion
de la infraccion urbanistica recogida en el Expediente de Infraccion Urbanistica
n°18/2021 Sancionador (Gestiona 8590/2021).

3.- Por otra parte, el art. 21.1de la Ley 39/2015 de 1 de octubre, de
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
establece lo siguiente: “La Administracion estd obligada a dictar resolucién
expresay a notificarla en todos los procedimientos cualquiera gue sea su forma
de iniciacion.

En los casos de prescripcién, renuncia del derecho, caducidad del

procedimiento o desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicion
sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucién consistira en la
declaracién de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicaciéon de
los hechos producidos y las normas aplicables.
Se exceptuan de la obligacion a que se refiere el parrafo primero, los supuestos
de terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los
procedimientos relativos al ejercicio de derechos sometidos Unicamente al
deber de declaracién responsable o comunicacién a la Administracion.”

4.- Tratandose de un acto finalizador del procedimiento
sancionador, de acuerdo al Decreto de Delegacién del Sr. Alcalde en la Junta de
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Gobierno Local de fecha 19 de junio de 2023, este érgano de gobierno municipal
es el competente para declarar la prescripcion.

5.-En conclusién, procede declarar la prescripcion de la infraccion
urbanistica recogida bajo el Expediente de Infraccidon Urbanistica n®
incoado a D. [ NG

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

- Que el érgano competente para resolver Junta de Gobierno Local,
acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la infraccion
urbanistica.

Teniendo como base lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde el archivo del procedimiento por prescripciéon de la
infraccién urbanistica.

Se eleva a la Junta de Gobierno que con su superior criterio
resolvera lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

32~ Namero [N ara

acordar el archivo del procedimiento.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

“En relacion al expediente de infraccion urbanistica n©
), incoado a

, por la realizacién de actos urbanisticos sin licencia,
consistentes en obras de acondicionamiento exterior detectadas el 25-05-2021
y 29-06-2021, con irregularidades en la ejecucion del cerramiento, segun la

licencia concedida expte. | GGG  <xceso de obras no

contempladas en dicha solicitud, de acuerdo al informe del Técnico de Gestidn

de Disciplina Urbanistica, D. | |G < fecha 29/09/2025,

gue a continuacion se transcribe:

“En relacién al procedimiento sancionador incoado a |l
por la realizacion de actos
urbanisticos sin licencia, consistentes en obras de acondicionamiento exterior
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detectadas el 25-05-2021y 29-06-2021, con irregularidades en la ejecucion del
cerramiento, segun la licencia concedida expte. O.P. | GKcKNG_G
exceso de obras no contempladas en dicha solicitud, se emite el siguiente
informe:

1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local.

- Ley7/2021, de 1de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del
territorio de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1de diciembre, de impulso
para la sostenibilidad del territorio de Andalucia (RLISTA).

- Plan General de Ordenacién Urbanistica de Rota.

2.- De conformidad con el art. 169.1 de la Ley 7/2021, de 1 de
diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia, que
establece lo siguiente: “las infracciones graves y muy graves prescriben a los
cuatro afos y las leves al afo. En cuanto al inicio de tales plazos y su
interrupcion, sera de aplicacion lo dispuesto en la normativa de régimen juridico
del sector publico. Asimismo, se interrumpird el plazo durante la instruccion de
causa penal y las actuaciones del Ministerio Fiscal, con conocimiento del
imputado y se reiniciara con la notificacién de la resolucién del Ministerio Fiscal
o del pronunciamiento de la autoridad judicial. En caso de infracciones con
licencia u otro titulo, el plazo de prescripcién empezard a computarse desde el
momento de la anulacién del titulo habilitante.

Cuando la infraccion no presente signos externos, el dia inicial se
retrasara a aquel en que aparezcan tales signos.”

Segun consta en el informe de denuncia de la Unidad de
Inspeccién, las obras fueron denunciadas el 29 de junio de 2021, y aun,
habiéndose iniciado el procedimiento sancionador en los plazos legalmente
establecidos, dicho procedimiento caduco. En este punto, las indicaciones del
Sr. Delegado de fecha 16 de octubre de 2024 fueron que se emitiera un nuevo
informe técnico que dictaminase si las obras eran o no legalizables segun las
alegaciones emitidas por el interesado. Sin embargo, entre la declaracién de
caducidad del procedimiento y el inicio de un nuevo procedimiento, la infraccién
prescribid. Es por lo que se declara la prescripciéon de la infraccion urbanistica
recogida en el Expediente de Infraccion Urbanistica n°
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3.- Por otra parte, el art. 21.1de la Ley 39/2015 de 1de octubre, de
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
establece lo siguiente: “La Administracion estd obligada a dictar resolucién
expresay a notificarla en todos los procedimientos cualquiera que sea su forma
de iniciacion.

En los casos de prescripcidon, renuncia del derecho, caducidad del
procedimiento o desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicion
sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucién consistira en la
declaracién de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicaciéon de
los hechos producidos y las normas aplicables.

Se exceptuan de la obligacion a que se refiere el parrafo primero, los supuestos
de terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los
procedimientos relativos al ejercicio de derechos sometidos Unicamente al
deber de declaracién responsable o comunicacién a la Administracion.”

4.- Tratandose de un acto finalizador del procedimiento
sancionador, de acuerdo al Decreto de Delegacién del Sr. Alcalde en la Junta de
Gobierno Local de fecha 19 de junio de 2023, este érgano de gobierno municipal
es el competente para declarar la prescripcion.

5.- En conclusién, procede declarar la prescripcion de la infraccion
urbanistica recogida bajo el Expediente de Infraccién Urbanistica n°

incoado a

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

- Que el 6rgano competente para resolver Junta de Gobierno
Local, acuerde el archivo del procedimiento por prescripcién de la infraccion
urbanistica.”

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la
infraccion urbanistica.

Se eleva a la Junta de Gobierno que con su superior criterio
resolvera lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

33-  Namero ). para

acordar la imposicién de sancién.
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Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

"En relacion al expediente de infraccion urbanistica
, incoado a D.

y Da, , por la
realizacion de actos urbanisticos sin titulo habilitante, consistentes en
instalacion de 9 placas solares en el techo de la vivienda, en parcela

acuerdo al informe del Técnico de Gestion de Disciplina Urbanistica, D
de fecha 01/12/2025, que a continuacién se transcribe:

"En relacion al expediente sancionador incoado a D.
y Da.

, por la realizacién de actos urbanisticos sin titulo habilitante,
consistentes en instalacién de 9 placas solares en el techo de la vivienda, en

parcelasita en ! |

se emite el siguiente informe:

1.- Legqislaciéon aplicable:

-Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

-Ley 7/1985 de 2 de abril de Bases de Régimen Local.

-Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbanistica. de Andalucia.
-Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio
de Andalucia,

-Reglamento de Disciplina Urbanistica de Andalucia.

-Plan General de Ordenacion Urbana de 1995.

2.- Visto que notificada el 24 de abril de 2025 la propuesta de
resoluciéon de expediente sancionador con una sancion propuesta de 7.614,66
euros, dentro del plazo concedido, fue presentado escrito de la interesado/a
admitiendo su responsabilidad con renuncia a los recursos procedentes y su
voluntad de hacer efectivo el pago de forma voluntaria antes de la resolucién
finalizadora del expediente sancionador, con una reduccién del 40 % segun
establece el art. 85 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre. Ley de Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

3.- Quedando acreditado mediante el Servicio Provincial de
Recaudacién y Gestion Tributaria de Cadiz - Rota, que el interesado tiene
tramitado el pago fraccionado voluntario, que de acuerdo al art. 85.2 de la Ley
39/2015 de 1 de octubre de Procedimiento Administrativo Comun de las
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Administraciones Publicas incluye una reduccién del 40 % del importe de la
sancién propuesta (20% por reconocimiento de responsabilidad y 20% por
pago voluntario) y que implica la terminacion del procedimiento.

Dado que la cuantia del importe de deuda que queda fraccionada
o aplazada, de conformidad con lo establecido en el art. 24 de la Ordenanza
Fiscal General, es inferior a 30.000, euros, no resulta necesaria la aportacion
de garantia y el mantenimiento de la reduccion por pago voluntario (Resolucién
Tribunal Econémico Central 5502/2012 de 29 de noviembre sobre el art. 188.3
LGT), no obstante se advierte al interesado que si llegado el vencimiento de
una fraccion no se efectuara el pago, las consecuencias seran las previstas en
el art. 54 del Reglamento General de Recaudacién.

En virtud de lo cual de acuerdo al art. 85.3 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, de Procedimiento Comun de las Administraciones Publicas, procede
lo siguiente:

- Que el érgano competente para resolver (Junta de Gobierno Local),
acuerde la imposicion de la sancion de 4.568,80 euros, tramitado el pago
fraccionado voluntario (| G). cue conlleva una reduccién
del 40% sobre el importe de la sancién propuesta (20% por reconocimiento de
responsabilidad y 20% por pago voluntario).”

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde la imposicién de la sancién de 4.568,80 euros,
tramitado el pago fraccionado voluntario ([ GE. ou-
conlleva unareduccion del 40% sobre el importe de la sancion propuesta (20%
por reconocimiento de responsabilidad y 20% por pago voluntario).

Se eleva a la Junta de Gobierno que con su superior criterio
resolvera lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

3.4-  Namero ). para

acordar la imposicién de sancién.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:
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or la realizacion de actos urbanisticos sin titulo habilitante,
consistentes en instalacion de viguetas para consolidacion de techo, apertura
de huecos en muros de carga de fabrica de ladrillos, para poder apoyar en ellos
las vigas metdlicas que conforma la estructura metdlica, suministro y
colocacion de vigas metalicas de acero laminado de doble “T" de 160 mm. de
espesor y 2 vigas de acero laminado de doble “T" de 200 mm. de espesor,
tapado de elementos metdlicos con grados de oxidacion con mortero de
reparacion estructural, suministro y colocacién de material para enlucido de
yeso de 1,5 cm. de espesor aproximadamente en elementos verticales vy
horizontales, suministro y colocacién de pintura plastica interior en paramentos
verticales y horizontales en color blanco, instalacion de varias vigas metalicas
de refuerzo del forjado que no se encontraban recogidas en la solicitud de
Declaracidon Responsable. De ellas dos vigas de mayor tamafio se apoyan
directamente sobre la pared medianera con la Casa . y otras 5 vigas de menor
tamano se distribuyen por encima de las dos anteriores en el sentido contrario,

"En relacion al expediente de infraccion urbanistica n°
F. incoado a D. A
P

de acuerdo al informe del Técnico de Gestién de Disciplina Urbanistica, D
de fecha 02/12/2025, que a continuacion se transcribe:

“En relacién al expediente sancionador incoado a D. ||l
por la realizacion de actos urbanisticos sin
titulo habilitante, consistentes en instalacién de viguetas para consolidacion de
techo, apertura de huecos en muros de carga de fabrica de ladrillos, para poder
apoyar en ellos las vigas metadlicas que conforma la estructura metdlica,
suministro y colocacién de vigas metdlicas de acero laminado de doble “T" de
160 mm. de espesor y 2 vigas de acero laminado de doble “T" de 200 mm. de
espesor, tapado de elementos metalicos con grados de oxidaciéon con mortero
de reparacion estructural, suministro y colocacion de material para enlucido de
yeso de 1,5 cm. de espesor aproximadamente en elementos verticales vy
horizontales, suministro y colocacién de pintura plastica interior en paramentos
verticales y horizontales en color blanco, instalacion de varias vigas metalicas
de refuerzo del forjado que no se encontraban recogidas en la solicitud de
Declaracidon Responsable. De ellas dos vigas de mayor tamafio se apoyan
directamente sobre la pared medianera con la Casa . y otras 5 vigas de menor
tamano se distribuyen por encima de las dos anteriores en el sentido contrario,
en I, (C i),
se emite el siguiente informe:

1.- Legislacién aplicable:
- Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de las

Administraciones Publicas.
- Ley de 7/85 de 2 de abril Bases de Régimen Local.
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- Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio
de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento
General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la sostenibilidad
del territorio de Andalucia.

- Plan General de Ordenacién Urbana de 1995.

2.- Visto que notificada el 24 de abril de 2025 la propuesta de
resoluciéon del expediente sancionador con una sanciéon propuesta de mil ciento
ochenta y siete euros ochenta y un céntimos (1.187,81 euros), dentro del plazo
concedido fue presentado escrito del interesado admitiendo su responsabilidad
conrenuncia alos recursos procedentes y su voluntad de hacer efectivo el pago
de forma voluntaria antes de la resolucién finalizadora del expediente
sancionador, con una reduccion del 40% segun establece el art. 85 de la Ley
39/2015 de 1de octubre.

3.- Habiéndose acreditado el pago voluntario mediante el
justificante de pago del Servicio Provincial de Recaudacion y Gestién Tributaria
de Cadiz- Rota, de la liquidacion enviada de 712,69 euros, que de acuerdo al art.
85.2 de laLey 39/2015 de 1de octubre de Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas incluye una reduccion del 40% del importe de
la sancion propuesta (20% por reconocimiento de responsabilidad y 20% por
pago voluntario) y que implica la terminacion del procedimiento.

En virtud de lo cual de acuerdo al art. 85.3 de la Ley 39/2015 de 1
de octubre de Procedimiento Comun de las Administraciones Publicas, procede
lo siguiente:

- Que el 6rgano competente para resolver (Junta de Gobierno
Local), acuerde la imposicién de la sancion ya abonada de 712, 69 euros
(Liquidaciéon 97/2025/12), que conlleva una reduccién del 40% sobre el importe
de la sancion propuesta (20% por reconocimiento de responsabilidad y 20%
por pago voluntario).

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde la imposicién de la sancidon ya abonada de 712, 69
euros | EGTEEGEGEGEGEGEGEGEGEE). ouc conlleva una reduccién del 40% sobre el
importe de la sancién propuesta (20% por reconocimiento de responsabilidad
y 20% por pago voluntario).

Se eleva a la Junta de Gobierno gue con su superior criterio
resolvera lo que estime mas oportuno.”
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Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

35 Namero [N Hara

acordar el archivo del procedimiento.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Concejal Delegado de
Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero de 2026,
con el siguiente contenido:

“En relacién al expediente de infraccién urbanistica n® |||l

incoado a D. | GG o~ D\::

31315698W, por la realizacién de actos urbanisticos sin titulo habilitante,
consistentes en sustitucion de techo de porche por uno de chapa sandwich de
15 m/2 de superficie de color blanco y unos 5-7 cm de grosor, en la Parcela -

de acuerdo al
informe del Técnico de Gestidn de Disciplina Urbanistica, D.

de fecha 29/09/2025, que a continuacién se transcribe:

“En relacién al procedimiento sancionador incoado a D. i}
, por la realizacién de actos urbanisticos sin
titulo habilitante, consistentes en sustitucion de techo de porche por uno de
chapa sandwich de 15 m/2 de superficie de color blanco y unos 5-7 cm de grosor,
en la Parcela se
emite el siguiente informe:

1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local.

- Ley 7/2021, de 1de diciembre, de impulso para la sostenibilidad
del territorio de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de
impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia
(RLISTA).

- Plan General de Ordenacién Urbanistica de Rota.

2.- De conformidad con el art. 169.1 de la Ley 7/2021, de 1 de
diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia, que
establece lo siguiente: “las infracciones graves y muy graves prescriben a los
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cuatro afos y las leves al afo. En cuanto al inicio de tales plazos y su
interrupcion, sera de aplicacion lo dispuesto en la normativa de régimen juridico
del sector publico. Asimismo, se interrumpird el plazo durante la instruccion de
causa penal y las actuaciones del Ministerio Fiscal, con conocimiento del
imputado y se reiniciara con la notificacion de la resolucién del Ministerio Fiscal
o del pronunciamiento de la autoridad judicial. En caso de infracciones con
licencia u otro titulo, el plazo de prescripcién empezard a computarse desde el
momento de la anulacién del titulo habilitante.

Cuando la infraccion no presente signos externos, el dia inicial se
retrasara a aquel en que aparezcan tales signos.”

Dado que, segun consta en el informe de denuncia de la Unidad de
Inspeccién, las obras fueron denunciadas el 20 de marzo de 2021, y aun,
habiéndose iniciado el procedimiento sancionador en los plazos legalmente
establecidos, ha resultado imposible aclarar los términos de la infraccion debido
al cardcter ininteligible del informe técnico por lo que dicho procedimiento
caduco, prescribiendo la infraccién antes de la declaracidon de la caducidad, sin
tiempo para volver ainiciar un nuevo procedimiento. Es por lo que se declara la
prescripcion de lainfraccidn urbanistica recogida en el Expediente de Infraccion
Urbanistica n° [ R

3.- Por otra parte, el art. 21.1de la Ley 39/2015 de 1de octubre, de
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
establece lo siguiente: “La Administracion estd obligada a dictar resolucién
expresay a notificarla en todos los procedimientos cualquiera gue sea su forma
de iniciacion.

En los casos de prescripcidon, renuncia del derecho, caducidad del
procedimiento o desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicion
sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucién consistira en la
declaracién de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicaciéon de
los hechos producidos y las normas aplicables.

Se exceptuan de la obligacion a que se refiere el parrafo primero, los supuestos
de terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los
procedimientos relativos al ejercicio de derechos sometidos Unicamente al
deber de declaracién responsable o comunicacién a la Administracion.”

4.- Tratandose de un acto finalizador del procedimiento
sancionador, de acuerdo al Decreto de Delegacién del Sr. Alcalde en la Junta de
Gobierno Local de fecha 19 de junio de 2023, este érgano de gobierno municipal
es el competente para declarar la prescripcion.

5.- En conclusidn, procede declarar la prescripcion de la infraccion
urbanistica recogida bajo el Expediente de Infraccidon Urbanistica n°
incoado a D. || GG o~ O\!:
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En base a lo anteriormente expuesto, se propone:
- Que el érgano competente para resolver Junta de Gobierno Local,
acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la infracciéon
urbanistica.

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la
infraccion urbanistica.

Se eleva a la Junta de Gobierno gue con su superior criterio
resolverd lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

3.6-  Namero [N poro

acordar el archivo del procedimiento.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

"En relacién al expediente de infraccion urbanistica n©
incoado a D.

DNI: , por la realizacién de actos urbanisticos sin titulo habilitante,
consistentes en construcciéon de un paso de cuneta con tubo aliviadero de aguas
de 0,80 cm de diametro y solera de hormigdn, con unas dimensiones de 6 m de
longitud por 1 m de ancho aprox., para facilitar el acceso desde Hijuela de los
Hornillos a la parcela citada anteriormente. Asi mismo se ha procedido a la
desviacion del trazado de aguas del arroyo marcado segun sede virtual del
catastro con la Ref. C , las cuales originariamente
discurrian entre las parcelas y tras los trabajos
detectados circulan entre la parcela . El trazado de
las aguas se ha modificado en 60 m de longitud aprox. Para llevar a cabo la
modificacion del trazado se ha dispuesto una plancha de hormigén en el punto
donde las aguas discurrian en linea recta hacia el interior de la parcela . y asi
llevar el caudal en paralelo en la actual Hijuela de Hornillos, todo ello realizado

en el poligono , de acuerdo al informe del Técnico
de Gestién de Disciplina Urbanistica, D. de fecha

01/10/2025, que a continuacion se transcribe:
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“En relacién al procedimiento sancionador incoado a D. || GG
por la realizacion de actos urbanisticos sin titulo

habilitante, consistentes en construccion de un paso de cuneta con tubo
aliviadero de aguas de 0,80 cm de diametro y solera de hormigén, con unas
dimensiones de 6 m de longitud por 1 m de ancho aprox., para facilitar el acceso
desde Hijuela de los Hornillos a la parcela citada anteriormente. Asi mismo se
ha procedido a la desviacion del trazado de aguas del arroyo marcado segun
sede virtual del catastro con la Ref. C: las cuales
originariamente discurrian entre las parcelas y tras los
trabajos detectados circulan entre la parcela . El
trazado de las aguas se ha modificado en 60 m de longitud aprox. Para llevar a
cabo la modificacién del trazado se ha dispuesto una plancha de hormigdn en
el punto donde las aguas discurrian en linea recta hacia el interior de la parcela
., y asi llevar el caudal en paralelo en la actual Hijuela de Hornillos, todo ello
realizado en el poligono | GGG s -ite o siguiente
informe:

1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Requladora de las Bases de Régimen
Local.

- Ley 7/2021, de 1de diciembre, de impulso para la sostenibilidad
del territorio de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de
impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia
(RLISTA).

- Plan General de Ordenacién Urbanistica de Rota.

2.- De conformidad con el art. 169.1 de la Ley 7/2021, de 1 de
diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia, que
establece lo siguiente: “las infracciones graves y muy graves prescriben a los
cuatro afos y las leves al afio. En cuanto al inicio de tales plazos y su
interrupcion, sera de aplicacion lo dispuesto en la normativa de régimen juridico
del sector publico. Asimismo, se interrumpird el plazo durante la instruccion de
causa penal y las actuaciones del Ministerio Fiscal, con conocimiento del
imputado y se reiniciara con la notificacion de la resolucién del Ministerio Fiscal
o del pronunciamiento de la autoridad judicial. En caso de infracciones con
licencia u otro titulo, el plazo de prescripcién empezard a computarse desde el
momento de la anulacién del titulo habilitante.

Cuando la infraccion no presente signos externos, el dia inicial se
retrasara a aquel en que aparezcan tales signos.”
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Dado que, segun consta en el informe de denuncia de la Unidad de

Inspeccidn, las obras fueron denunciadas el 4 de abril de 2021, y no habiéndose

iniciado el procedimiento sancionador en los plazos legalmente establecidos

debido al cardcter ininteligible del informe técnico, se declara la prescripcion de

la infraccion urbanistica recogida en el Expediente de Infraccién Urbanistica n®
).

3.- Por otra parte, el art. 21.1de la Ley 39/2015 de 1de octubre, de
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
establece lo siguiente: “La Administracion estd obligada a dictar resolucién
expresay a notificarla en todos los procedimientos cualquiera gue sea su forma
de iniciacion.

En los casos de prescripcidon, renuncia del derecho, caducidad del
procedimiento o desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicion
sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucién consistira en la
declaracién de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicaciéon de
los hechos producidos y las normas aplicables.

Se exceptuan de la obligacion a que se refiere el parrafo primero, los supuestos
de terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los
procedimientos relativos al ejercicio de derechos sometidos Unicamente al
deber de declaracién responsable o comunicacién a la Administracion.”

4.- Tratandose de un acto finalizador del procedimiento
sancionador, de acuerdo al Decreto de Delegacién del Sr. Alcalde en la Junta de
Gobierno Local de fecha 19 de junio de 2023, este érgano de gobierno municipal
es el competente para declarar la prescripcion.

5.- En conclusidn, procede declarar la prescripcion de la infraccion
urbanistica recogida bajo el Expediente de Infraccién Urbanistica n°
incoado a D.

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:
- Que el érgano competente para resolver Junta de Gobierno Local,
acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la infracciéon
urbanistica.”

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la
infraccion urbanistica.

Se eleva a la Junta de Gobierno que con su superior criterio
resolvera lo que estime mas oportuno.”
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Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

37-  Namero [N  para

acordar la imposicién de sancién.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

“En relaciéon al expediente de infraccion urbanistica n°
), incoado a |GGG con
CIF: por la realizacidon de actos urbanisticos sin titulo habilitante,
consistentes en la instalacion de muretes anti escalos con blogues de hormigén
finos en 4 torretas de media tensién hasta una altura de 3 m, con 1 m de ancho
y 1m de fondo, en lugar sito en la
(en dominio publico Ref. cat. en Rota (Cadiz), de
acuerdo al informe del Técnico de Gestidon de Disciplina Urbanistica, D.
de fecha 03/12/2025, que a continuacion se transcribe:

“En relacién al procedimiento sancionador incoado a AMETEL S.A.
con CIF: A41207838, por la realizacion de actos urbanisticos sin titulo
habilitante, consistentes en la instalacion de muretes anti escalos con blogues
de hormigén finos en 4 torretas de media tension hasta una altura de 3 m, con
1m de ancho y 1 m de fondo, en lugar sito en la Hijuela del Morisco en el -

en Rota
(Cadiz), se emite el siguiente informe:

1.- Legislacion aplicable:

-Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

-Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.

-Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

-Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio
de Andalucia (LISTA).

-Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento
General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la sostenibilidad
del territorio de Andalucia (RLISTA).

-Plan General de Ordenacion Urbanistica de Rota.

2.- Visto que de acuerdo al art. 41 parr. 5y 6 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre
de Procedimiento Comun de las Administraciones Publicas, se ha
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cumplimentado el tramite de notificacion de la resolucion de iniciacion de
expediente sancionador, no habiéndose presentado alegaciones en el plazo
concedido al efecto, por consiguiente debe ser considerada propuesta de
resolucion en virtud del art. 64 2 f) de la Ley 39/2015 de 1 de octubre de
Procedimiento Comun de las Administraciones Publicas, con los efectos
previstos en el art. 89 de la mencionada Ley 39/2015 de 1 de octubre LPCAP.

En su virtud, este instructor eleva a definitiva la citada propuesta
de resolucién y en consecuencia se propone imponer a || ] con cIF:

una sancidn de trescientos cincuenta y ocho euros ocho céntimos
(358,08 euros), por infraccién grave tipificada y sancionada en los arts. 207. 3
d) y 219 de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbanistica de
Andalucia.«

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde elevar a definitiva la citada propuesta de resolucion y
en consecuencia se propone imponer a _ una
sancién de trescientos cincuenta y ocho euros ocho céntimos (358,08 euros),
por infraccién grave tipificada y sancionada en los arts. 207.3 d) y 219 de la Ley
7/2002, de 17 de diciembre, de Ordenacién Urbanistica de Andalucia.

Se eleva a la Junta de Gobierno gue con su superior criterio
resolverd lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

3.8-  Namero [N oqra

acordar la imposicién de sancién.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

“En relacién al expediente de infracciéon urbanistica n°
incoado a D. , DNI

realizacion de actos urbanisticos sin titulo habilitante, consistentes
en instalacion de un container metalico de 2'5 * 6 m (15 m2), piscina de 20 m2,
posteriormente instalacién de otro container adosado al primero de 30 m2 con
preinstalacion de aire acondicionado, ventanas y dos faroles, existiendo
parcelacién ilegal con divisiéon en tres parcelas (33,33 %), que no cumple la
parcela minima establecida para el uso residencial implantado, en la parcela
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_ en Rota (Cadiz), de acuerdo al informe del Técnico

de Gestién de Disciplina Urbanistica, D. || GGG - fecha
03/12/2025, que a continuacion se transcribe:

“En relacién al expediente sancionador incoado a D. ||
realizacion de actos urbanisticos sin titulo
habilitante, consistentes en instalacién de un container metdlico de 2'5 * 6 m
(15 m2), piscina de 20 m2, posteriormente instalacién de otro container
adosado al primero de 30 m2 con preinstalacién de aire acondicionado,
ventanas y dos faroles, existiendo parcelacion ilegal con division en tres
parcelas (33,33 %), gue no cumple la parcela minima establecida para el uso

residencial implantado, en la parcela
en Rota (Cadiz), se emite el

siguiente informe:

1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comudn de
las Administraciones Publicas.

- Ley de 7/1985 de 2 de abril Bases de Régimen Local.

-Ley 7/2021, de 1de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio
de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la
sostenibilidad del territorio de Andalucia.

- Plan General de Ordenacién Urbana de 1995.

2.- Visto que notificada el 17 de marzo de 2025 la resolucién de
inicio del expediente sancionador con una sancién propuesta de catorce mil
cuatrocientos cincuenta y cuatro euros cuatro céntimos (14.454,04 euros),
dentro del plazo concedido fue presentado escrito de la interesada admitiendo
su responsabilidad con renuncia a los recursos procedentes y su voluntad de
hacer efectivo el pago de forma voluntaria antes de la resolucién finalizadora
del expediente sancionador, con una reduccién del 40% segun establece el art.
85 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comdun
de las Administraciones Publicas.

3.- Quedando acreditado mediante el justificante de pago de fecha
02 de diciembre de 2025, por parte del Servicio Provincial de Recaudacion y
Gestion Tributaria de Cadiz - Rota, que el interesado ha abonado el pago, que
de acuerdo al art. 85 .2 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre de Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas incluye una reduccién
del 40 % del importe de la sancién propuesta (20% por reconocimiento de
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responsabilidad y 20% por pago voluntario) y que implica la terminaciéon del
procedimiento.

En virtud de lo cual de acuerdo al art. 85.3 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, de Procedimiento Comun de las Administraciones Publicas, procede
lo siguiente:

- Que el 6rgano competente para resolver (Junta de Gobierno Local),
acuerde la imposicién de la sancién ya abonada.*

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde la imposicién de la sancién ya abonada..

Se eleva a la Junta de Gobierno gue con su superior criterio
resolverd lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

3.9-  Namero [N para

acordar el archivo del procedimiento.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

“En relacién al expediente de infraccién urbanistica n° |||l

,incoado a D. [N con DN/
por obras o instalaciones sin licencia, consistente en instalacion

de reja en pasillo comun y adecuacién de la vivienda sita en calle ||| Gz

, de acuerdo al informe del Técnico de Gestion de Disciplina Urbanistica,
D. de fecha 27/10/2025, que a continuacion se

transcribe:

“En relacién al procedimiento sancionador incoado a D. |}
, por obras o instalaciones sin licencia,
consistente en instalacién de reja en pasillo comun y adecuacién de la vivienda
sita en calle Veldzquez n° 2 local 2, se emite el siguiente informe:

1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.
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- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local.

- Ley 7/2021, de 1de diciembre, de impulso para la sostenibilidad
del territorio de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de
impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia
(RLISTA).

- Plan General de Ordenacién Urbanistica de Rota.

2.- De conformidad con el art. 169.1 de la Ley 7/2021, de 1 de
diciembre, de impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia, que
establece lo siguiente: “las infracciones graves y muy graves prescriben a los
cuatro afos y las leves al afo. En cuanto al inicio de tales plazos y su
interrupcion, sera de aplicacion lo dispuesto en la normativa de régimen juridico
del sector publico. Asimismo, se interrumpird el plazo durante la instruccion de
causa penal y las actuaciones del Ministerio Fiscal, con conocimiento del
imputado y se reiniciara con la notificacion de la resolucién del Ministerio Fiscal
o del pronunciamiento de la autoridad judicial. En caso de infracciones con
licencia u otro titulo, el plazo de prescripcién empezard a computarse desde el
momento de la anulacién del titulo habilitante.

Cuando la infraccion no presente signos externos, el dia inicial se
retrasara a aquel en que aparezcan tales signos.”

Dado que, segun consta en el informe de denuncia de la Unidad de
Inspeccidn, las obras fueron denunciadas el 23 de julio de 2021, y no habiéndose
iniciado el procedimiento sancionador en los plazos legalmente establecidos, se
declara la prescripcion de la infraccion urbanistica recogida en el Expediente de
Infraccion Urbanistica n®

3.- Por otra parte, el art. 21.1de la Ley 39/2015 de 1de octubre, de
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
establece lo siguiente: “La Administracion estd obligada a dictar resolucién
expresay a notificarla en todos los procedimientos cualquiera que sea su forma
de iniciacion.

En los casos de prescripcidon, renuncia del derecho, caducidad del
procedimiento o desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicion
sobrevenida del objeto del procedimiento, la resolucién consistira en la
declaracién de la circunstancia que concurra en cada caso, con indicaciéon de
los hechos producidos y las normas aplicables.

Se exceptuan de la obligacion a que se refiere el parrafo primero, los supuestos
de terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los
procedimientos relativos al ejercicio de derechos sometidos Unicamente al
deber de declaracién responsable o comunicacién a la Administracion.”
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4.- Tratandose de un acto finalizador del procedimiento
sancionador, de acuerdo al Decreto de Delegacién del Sr. Alcalde en la Junta de
Gobierno Local de fecha 19 de junio de 2023, este érgano de gobierno municipal
es el competente para declarar la prescripcion.

5.- En conclusidn, procede declarar la prescripcion de la infraccion
urbanistica recogida bajo el Expediente de Infraccién Urbanistica n°
rincoado a D.

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

- Que el érgano competente para resolver Junta de Gobierno Local,
acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la infraccion
urbanistica.

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde el archivo del procedimiento por prescripciéon de la
infraccién urbanistica.

Se eleva a la Junta de Gobierno que con su superior criterio
resolvera lo que estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

3.10-  Namero | para

acordar el archivo del procedimiento.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Urbanismo, D. Daniel Manrique de Lara Quirds, de fecha 7 de enero
de 2026, con el siguiente contenido:

“En relacién al expediente de infracciéon urbanistica n° |

incoado a D2. | . o DN
por la realizacién de actos urbanisticos sin licencia, consistentes en

instalacién de dos edificaciones techadas en patio de vivienda sita en

de acuerdo al informe del Técnico de Gestién de Disciplina
Urbanistica, D. de fecha 27/10/2025, que a continuacién se
transcribe:

“En relacién al procedimiento sancionador incoado a D2. || GzG
por la realizacién de actos urbanisticos sin licencia,
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consistentes en instalacién de dos edificaciones techadas en patio de vivienda sita en

I < - <mite el siguiente informe:

1.- Legislacién aplicable:

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.

- Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso para la sostenibilidad del
territorio de Andalucia (LISTA).

- Decreto 550/2022, de 29 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre, de impulso
para la sostenibilidad del territorio de Andalucia (RLISTA).

- Plan General de Ordenacion Urbanistica de Rota.

2.- De conformidad con el art. 169.1 de la Ley 7/2021, de 1 de diciembre,
de impulso para la sostenibilidad del territorio de Andalucia, que establece lo siguiente:
“las infracciones graves y muy graves prescriben a los cuatro afios y las leves al afio.
En cuanto al inicio de tales plazos y su interrupcidn, sera de aplicacién lo dispuesto en
la normativa de régimen juridico del sector publico. Asimismo, se interrumpira el plazo
durante la instrucciéon de causa penal y las actuaciones del Ministerio Fiscal, con
conocimiento del imputado y se reiniciard con la notificacién de la resolucion del
Ministerio Fiscal o del pronunciamiento de la autoridad judicial. En caso de infracciones
con licencia u otro titulo, el plazo de prescripcién empezard a computarse desde el
momento de la anulacién del titulo habilitante.

Cuando la infraccidon no presente signos externos, el dia inicial se
retrasard a aquel en que aparezcan tales signos."

Dado que, segun consta en el informe de denuncia de la Unidad de
Inspeccidn, las obras fueron denunciadas el 25 de agosto de 2021, y no habiéndose
iniciado el procedimiento sancionador en los plazos legalmente establecidos, se
declara la prescripcién de la infraccidon urbanistica recogida en el Expediente de
Infraccién Urbanistica n®

3.- Por otra parte, el art. 21.1 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre, de
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, establece lo
siguiente: “La Administracién estd obligada a dictar resolucién expresa y a notificarla
en todos los procedimientos cualquiera que sea su forma de iniciacién.

En los casos de prescripcion, renuncia del derecho, caducidad del procedimiento o
desistimiento de la solicitud, asi como de desaparicién sobrevenida del objeto del
procedimiento, la resoluciéon consistird en la declaraciéon de la circunstancia que
concurra en cada caso, con indicacion de los hechos producidos y las normas
aplicables.

Se exceptlan de la obligacién a que se refiere el parrafo primero, los supuestos de
terminacién del procedimiento por pacto o convenio, asi como los procedimientos
relativos al ejercicio de derechos sometidos Unicamente al deber de declaracion
responsable o comunicacién a la Administracién.”
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4.- Tratandose de un acto finalizador del procedimiento sancionador, de
acuerdo al Decreto de Delegacién del Sr. Alcalde en la Junta de Gobierno Local de
fecha 19 de junio de 2023, este 6rgano de gobierno municipal es el competente para
declarar la prescripcién.

5.- En conclusion, procede declarar la prescripcién de la infraccion
urbanistica recogida bajo el Expediente de Infraccién Urbanistica n°

I incoado a D2 [

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

- Que el 6rgano competente para resolver Junta de Gobierno Local, acuerde
el archivo del procedimiento por prescripcion de la infraccién urbanistica.«

En base a lo anteriormente expuesto, se propone:

Se acuerde el archivo del procedimiento por prescripcion de la infraccién
urbanistica.

Se eleva a la Junta de Gobierno que con su superior criterio resolverd lo
gue estime mas oportuno.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

PUNTO 4°.- PROPUESTA DEL SR. TENIENTE DE ALCALDE DELEGADO DE
PRESIDENCIA Y RECURSOS HUMANOS, D. DANIEL MANRIQUE DE
LARA QUIROS, EN RELACION CON EXPEDIENTES DE
RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL:

41~ Namero [ INEEEE Hore estimar la

reclamacién de responsabilidad presentada.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Presidencia y Recursos Humanos, D. Daniel Manrique de Lara
Quirds, de fecha 23 de diciembre de 2025, con el siguiente contenido:

“Que, con fecha 18 de diciembre de 2.025, por la Asesoria Juridica
Municipal se ha emitido informe que, literalmente trascrito, dice lo siguiente:

“PROPUESTA DE RESOLUCION DEL EXPTE. |

COMO CONSECUENCIA DE RECLAMACION DE RESPONSABILIDAD

PATRIMONIAL FORMULADA POR D. | G-
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Visto el expediente nimero ||l sequido a instancias de D.
con el fin de determinar la responsabilidad
patrimonial de esta Administracion, resulta:

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Mediante escrito, con fecha de entrada en este
Ayuntamiento de 12 de junio de 2025, nimero de Registro - D.
solicitd que, previos los tramites legales, se procediera a
reconocerle el derecho a ser indemnizado, en la cantidad de 820,32 €, por los
daflos ocasionados, el dia 29 de abril de 2025, sobre las 13:21 horas, en el
vehiculo de su propiedad, marca CITROEN XSARA, matricula ||l cuando,
encontrarse correctamente estacionado en la calle Felipe Il, interseccion con
calle Carlos lll, cayd sobre el mismo una sefial de trafico vertical ubicada en el
acerado. Al citado escrito se acompafia: Informe de la Policia Local,
documentacion acreditativa de la titularidad del vehiculo e Informe Pericial de
valoracién de los dafios del vehiculo.

SEGUNDO. - Mediante Decreto de fecha 20/07/2025 se procedio
alaincoacion del correspondiente expediente, indicandose el nombramiento de
la Instructora y Secretaria y la tramitacion que habria de sequir el expediente.

Asimismo, mediante Oficio, con fecha de notificacién de
09/09/2025, se requirié al interesado a fin de que propusiera las pruebas de
las que intentara valerse, proponiendo éste la documental acompafiada a su
escrito de reclamacién. Pruebas éstas que fueron admitidas e incorporadas al
expediente.

Del mismo modo fueron practicadas e incorporadas al expediente
las pruebas propuestas por esta Instructora, concretamente informe solicitado
a la Policia Local y al Ingeniero Técnico Municipal.

TERCERO. - Mediante oficio, con fecha de notificacién de
02/12/2025, se comunica al interesado la apertura de la fase de audiencia,
concediéndole el plazo de diez dias para que pudiera alegar y presentar los
documentos que estimase oportunos; no formulando éste nuevas alegaciones.

Dicho tramite de audiencia fue asimismo concedido a la mercantil
aseguradora de la responsabilidad patrimonial de este Ayuntamiento,
y cumplimentado por la misma mediante escrito con fecha de entrada de
26/11/2025.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- Segun el art.54 de la Ley 7/85, de 2 de abril, de Bases
de Régimen Local y el art. 223 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales (RD 2568/86, de
28 de noviembre) “Las Entidades Locales respondera directamente de los
dafnos y perjuicios causados a los particulares en sus bienes y derechos como
consecuencia del funcionamiento de los servicios publicos o de la actuacién de
sus autoridades, funcionarios o agentes, en los términos establecidos en la
legislacion general sobre responsabilidad administrativa”. Tal legislacion
general viene constituida por la ley 40/15, de 1 de octubre, que en el art. 32 (en
concordancia con el art. 106.2 CE) establece que “Los particulares tendran
derecho a ser indemnizados por las Administraciones Publicas correspondiente,
de toda lesidon que sufran en cualquiera de sus bienes y derechos, siempre que
la lesién sea consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los servicios
publicos salvo en los casos de fuerza mayor o de dafios que el particular tenga
el deber juridico de soportar de acuerdo con la Ley En todo caso, el dafio
alegado habra de ser efectivo, evaluable econdmicamente e individualizado con
relacion a una persona o grupo de personas.”

Por su parte, el Tribunal Supremo, en reiterada jurisprudencia, ha
declarado que la responsabilidad patrimonial de la administracién se configura
como una responsabilidad objetiva o por el resultado, sefialado como requisitos
imprescindibles para poder declarar dicha responsabilidad patrimonial los
siguientes: a) La efectiva realidad del daho o perjuicio, evaluable
econdmicamente e individualizado en relacién a una persona o grupo de
personas. b) Que el dafio o lesién patrimonial sufrida por el reclamante sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal -es indiferente la
calificacion- de los servicios publicos en una relacion directa e inmediata y
exclusiva de causa a efecto, sin intervencién de elementos extrafos que
pudieran influir, alterando, el nexo causal. ¢) Que el reclamante no tenga el
deber juridico de soportar el dafio cabalmente causado por su propia conducta.
d) Ausencia de fuerza mayor. En efecto, es doctrina jurisprudencial consolidada
la que afirma, después de distinguir entre los supuestos de caso fortuito y de
fuerza mayor, que sélo excluyen la responsabilidad patrimonial estos ultimos y
no los primeros (SSTS 15-02-68, 14-12-83, 15-02-86......).

Pues bien, en relacidn con el requisito de la relacion de causalidad
debemos sefalar que la jurisprudencia tradicionalmente ha exigido que el nexo
causal sea directo, inmediato y exclusivo - sentencias del Tribunal Supremo de
20 de enero de 84, 30 diciembre de 1985, 20 de enero de 1986 -, lo cual supone
desestimar sistematicamente todas las pretensiones de indemnizacién cuando
interfiere en aquél, de alguna manera, la culpa de la victima -sentencias del
Tribunal Supremo de 20 de junio de 1984 y 2 de abril de 1986 , entre otras- o
bien de un tercero. Sin embargo, es cierto que frente a esta linea tradicional de
la jurisprudencia, aparece otra que no exige la exclusividad del nexo causal -
sentencias Tribunal Supremo de 12 de febrero 1980, 30 de marzo y 12 de mayo
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1982, y 11 de octubre 1984 , entre otras-, y que por tanto no excluye la
responsabilidad patrimonial de la Administraciéon cuando interviene en la
produccién del dafio, ademas de ella misma, la propia victima, o un tercero,
(salvo que la conducta de uno y de otro sean tan intensas que el dafio no se
hubiera producido sin ellas, sentencias Tribunal Supremo 4 de julio de 1980 y
16 de mayo de 1984), supuestos en los que procede hacer un reparto
proporcional del importe de la indemnizacién entre los agentes que participan
en la produccion del dafio, bien moderando ese importe -sentencias STS 31 de
enero y 11 octubre 84 -, 0 acogiendo la teoria de la compensacién de culpas para
efectuar un reparto equitativo del montante de aquélla - sentencias TS de 17 de
mayo de 1982,12 de mayo 82 y 7 de julio 84 , entre otras-.

Es decir, el necesario nexo de causalidad entre el funcionamiento
normal o anormal del servicio publico y la produccién del dafio puede no existir,
cuando el resultado dafioso se deba exclusivamente a la actuacién del
administrado, y aun cabe la posibilidad de que, junto con aquel funcionamiento
del servicio publico, se aprecie la concurrencia de otra concausa o causa
trascendente en la produccion del suceso, pudiendo entonces apreciarse una
concurrencia de culpas, con compensacion de responsabilidades. Hay
supuestos, como declara la Sentencia del Tribunal Supremo de 9 de mayo de
2000, en los que "la Administracion queda exonerada, 4 pesar de que su
responsabilidad patrimonial sea objetiva, cuando es Ia conducta del perjudicado
0 de un tercero /la unica determinante del dafio producido aunque haya sido
incorrecto el funcionamiento del servicio publico (Sentencias de 21 de marzo,
23 de mayo, 10 de octubre y 25 de noviembre de 1995, 25 de noviembre y 2 de
diciembre de 1996, 16 de noviembre de 1998, 20 de febrero y 13 de marzo de
1999 y 15 de abril de 2000)".

En efecto, es también reiterada doctrina jurisprudencial la que
afirma que “no es acorde con el principio de responsabilidad patrimonial
objetiva su generalizacion mds alla del principio de causalidad, de manera que,
para que exista aquélla, es imprescindible la existencia de nexo causal entre la
actuacion de la Administracion y el resultado lesivo producido, pues /a
prestacion de un servicio publico por la Administracion y la titularidad por parte
de aquella de la infraestructura material no implica que el vigente sistema de
responsabilidad patrimonial objetiva de las Administraciones Publicas
conviertan a éstas en asequradoras universales de todos los riesgos con el fin
de prevenir cualquier eventualidad desfavorable o dafiosa para [os
adaministrados que pueda producirse con independencia del actuar
administrativo, porque de lo contrario, aguél se transformaria en un sistema
providencialista no contemplado en nuestro ordenamiento juridico’ (por todas,
SSTS de 5-06-98, 13-09-02 y 14-10.03).

Por otra parte, tampoco cabe olvidar que, como ya hemos
seflalado anteriormente, en relacion con dicha responsabilidad patrimonial es



28
CG260112

doctrina jurisprudencial consolidada la que entiende que la misma es objetiva o
de resultado, de manera que lo relevante no es el proceder antijuridico de la
Administracion sino la antijuricidad del resultado o lesién.

Pues bien, segun recuerda la STS de 3 de octubre de 2007 "La
antijuridicidad del dafio viene exigiéndose por la jurisprudencia, baste al efecto
la referencia a la sentencia de 22 de abril de 1994, que cita las de 19 eneroy 7
junio 1988, 29 mayo 1989, 8 febrero 1991 y 2 noviembre 1993, segun la cual:
"esa responsabilidad patrimonial de la Administracién se funda en el criterio
objetivo de la lesién, entendida como dafio o perjuicio antijuridico que quien lo
sufre no tiene el deber juridico de soportar, pues si existe ese deber juridico
decae la obligacién de la Administracién de indemnizar" (en el mismo sentido
sentencias de 31-10-2000 y 30-10-2003)".

Un primer criterio de antijuridicidad lo constituye, como resulta
evidente, que la lesién se haya causado con contravencion de cualquier norma
aplicable al supuesto de que se trate, lo cual, a sensu contrario define como "no
antijuridica" esa lesion sufrida por el particular cuando existe algun precepto
legal que le impone el deber de sacrificarse por la sociedad (STS de 27
septiembre 1979 y de 10 de octubre de 1997). Otro criterio que ayuda a valorar
la antijuridicidad de una lesién es que esta venga derivada de la situacién de
riesgo en que se colocé el propio perjudicado (STS 18 de octubre de 1999).
También desapareceria la antijuridicidad de la lesidon al existir causas de
justificacion en el productor del dafio, esto es en el actuar de la Administracion
(STS de 5 de febrero de 1996). Como es ldgico, la lesién no serd antijuridica si
la ley faculta a la Administracion para actuar de la manera en que lo ha hecho,
o lo que es lo mismo cuando "concurre una causa que la excluye y un derecho
qgue ampara el actuar administrativo, generando la obligacién juridica de
soportar el dafio" (STS de 16 de diciembre de 1997). Finalmente, la lesidon no
serd antijuridica si existe "un titulo que imponga al administrado la obligacién
de soportar la carga" (STS de 3 enero 1979) o bien una causa justificativa que
legitime el perjuicio.

En definitiva, debe concluirse que para que el dafo concreto
producido por el funcionamiento del servicio a uno o varios particulares sea
antijuridico basta con que el riesgo inherente a su utilizacién haya rebasado los
limites impuestos por los estdndares de seqguridad exigibles conforme a la
conciencia social.

SEGUNDO. - Por lo que se refiere a la prueba, segun los arts. 67 y
77 de la ley 39/2015 y el art. 217.2 Ley de Enjuiciamiento Civil, corresponde al
reclamante acreditar la existencia de la relacion de causalidad entre la actividad
de la Administracién y el dafio alegado.
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En este sentido, es reiterada doctrina jurisprudencial la que afirma
qgue “la viabilidad de la pretensién de indemnizacion por dafios y perjuicios no
es acogible simplemente por su planteamiento, sino que hay que demostrar
cumplidamente su existencia, su cuantificacién o las bases esenciales para
calcular su importe y, en todo caso, la relacidon de causalidad entre el hecho
productor del supuesto dafio y su relacidon con la Administraciéon” (STS 21-01-
83). Por su parte, corresponde a la Administracion, titular del servicio, en el
caso de ser controvertido, la acreditacion de las circunstancias de hecho que
definan el estandar de rendimiento ofrecido por el servicio publico para evitar
las situaciones de riesgo de la lesion patrimonial, y -en caso de su invocacién-
la acreditacién de la existencia de fuerza mayor exonerante”

Asimismo, el Tribunal Supremo, en copiosa jurisprudencia, ha
sentado el principio de que "“cada parte soporta la carga de probar los dafios
gue, no siendo notorios ni negativos y teniéndose por controvertidos,
constituye el supuesto de hecho de la norma cuyas consecuencias juridicas
invoca a su favor” (STS 27-11-85, 19-02-90, 13-01-98, etc.).

Y es también reiterada jurisprudencia la que afirma que “las
consecuencias perjudiciales de la falta de prueba han de recaer en quien tenga
la carga de la misma".

TERCERO. - La aplicacién de la doctrina legal y jurisprudencial
expuesta al presente caso evidencia, sin ningun género de duda, que ha
resultado plenamente acreditada la relacién de causalidad entre los dafios
reclamados y el funcionamiento del servicio de seqguridad en lugares publicos
que, seqgun el articulo 25 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, incumbe al Municipio,
asi como el cardcter antijuridico de los mismos.

En efecto, de las actuaciones que obran en el expediente
administrativo (particularmente del Informe de la Policia Local, del informe
emitido por el Ingeniero Técnico Municipal y del Informe Pericial de valoracién
de los dafios del vehiculo) deben darse por probados los siguientes hechos y
circunstancias: que el dia 29 de abril de 2025, sobre las 13,21 horas, una sefal
de trafico vertical sita en acerado, cay6 sobre el vehiculo, marca CITROEN
XSARA, matricula 1001-GKN, propiedad del reclamante, que se encontraba
correctamente estacionado en la en la calle Felipe Il, interseccién con calle
Carlos Ill, causandole dafios por importe de 820,32 €

En definitiva, ha resultado acreditado que los dafios materiales se
producen en una via publica donde resulta obvia la competencia municipal para
vigilar que sus condiciones de uso no producirdn ningdn dafio a los ciudadanos
gue no tienen el deber de soportar. En efecto, el estacionar en una via urbana
no significa asumir el riesgo de sufrir daflos por la caida de una sefial de trafico,
debiendo extremar el Ayuntamiento las medidas de vigilancia y seguridad que
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evitasen dafios a los ciudadanos. Los articulos 7 y 57 de la Ley sobre Trafico,
Circulacién de Vehiculos a Motor y Sequridad Vial (Real Decreto Legislativo
339/1990, de 2 de marzo, por el que se aprueba el Texto Articulado), atribuyen
a los municipios competencias sobre la ordenacién y el control del trafico en las
vias urbanas de su titularidad, asi como su vigilancia por medio de agentes
propios, siendo responsabilidad del titular de la via el mantenimiento de la
misma en las mejores condiciones posibles de seguridad para la circulacién y la
instalacién y conservacion en ella de las adecuadas sefiales y marcas viales. Y
al no hacerlo asi el dafio causado (que el interesado no tiene el deber juridico
de soportar) deriva de un funcionamiento anormal del servicio publico que tiene
encomendado, lo que integra la relacién de causalidad y el caracter antijuridico
del dafio sufrido que determina la responsabilidad patrimonial de esta
Administracién Local.

CUARTO. - Todo Io anteriormente expuesto conduce
inexorablemente a entender que la pretensién suscitada por el interesado,
consistente en el reconocimiento de indemnizacién por los dafios ocasionados
en el vehiculo de su propiedad, ES CONFORME con lo dispuesto en la Ley
40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico y la Ley
39/2015 del Procedimiento Administrativo Comudn de las Administraciones
Publicas. Asimismo, la cantidad a que ascienden la reclamacion (820,32 €)
gueda acreditada con el Informe pericial de valoracién de los dafios del vehiculo

Por cuanto antecede, vistos los antecedentes mencionados, en
cumplimiento de lo establecido en los articulos 91 de Ley 39/2015 y 175 del RD
2568/1986, de 28 de noviembre, Reglamento de Organizacién, Funcionamiento
y Régimen Juridico de las Entidades Locales, en cuanto Instructora del
expediente referenciado y para su consideracion por la Junta de Gobierno Local
procedo a formular la siguiente

PROPUESTA DE RESOLUCION

Primero. - ESTIMAR la reclamacion de responsabilidad presentada,
por ser conforme con lo dispuesto en la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Régimen Juridico del Sector Publico y la Ley 39/2015 del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, reconociendo el
derecho de D. | NG - ;- indemnizado en Ia
cantidad de OCHOCIENTOS VEINTE EUROS CON TREINTA Y DOS CENTIMOS
(820,32 €).

Sequndo. - De la citada cantidad, y en virtud de la franquicia
establecida en el contrato de seguro de responsabilidad patrimonial suscrito
entre el Ayuntamiento y la mercantil MAPFRE, el Ayuntamiento de Rota debera
abonar al interesado la cantidad de 600 €, correspondiendo a - el abono
de los restantes 220,32 €
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Tercero- Para la efectividad del derecho reconocido, se procedera
a la ordenacion del pago con cargo a la partida presupuestaria

Cuarto. - Que se notifique dicho acuerdo al interesado con la
indicacion de que, por poner fin a la via administrativa, Unicamente podran
interponer contra el mismo recurso contencioso-administrativo en la forma y
plazos indicados en la Ley Reguladora de dicha jurisdiccién, si bien previamente
podrdn interponer recurso potestativo de reposicién, conforme arts. 123 y 124
de Ley 39/15."

Vista la propuesta de resolucion del Instructor del expediente
literalmente trascrita, el Teniente Alcalde Delegado de Presidencia y Recursos
Humanos, a la Junta de Gobierno Local

PROPONE

Primero. - ESTIMAR lareclamacion de responsabilidad presentada,
por ser conforme con lo dispuesto en la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Régimen Juridico del Sector Publico y la Ley 39/2015 del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, reconociendo el
derecho de D. | NG - ;- indemnizado en Ia
cantidad de OCHOCIENTOS VEINTE EUROS CON TREINTA Y DOS CENTIMOS
(820,32 €).

Sequndo. - De la citada cantidad, y en virtud de la franquicia
establecida en el contrato de seguro de responsabilidad patrimonial suscrito
entre el Ayuntamiento y la mercantil MAPFRE, el Ayuntamiento de Rota debera
abonar al interesado la cantidad de 600 €, correspondiendo a - el abono
de los restantes 220,32 €

Tercero- Para la efectividad del derecho reconocido, se procedera
a la ordenacion del pago con cargo a la partida presupuestaria

Cuarto. - Que se notifigue dicho acuerdo al interesado con la
indicacion de que, por poner fin a la via administrativa, Unicamente podran
interponer contra el mismo recurso contencioso-administrativo en la forma vy
plazos indicados en la Ley Reguladora de dicha jurisdiccion, si bien previamente
podrdn interponer recurso potestativo de reposicion, conforme arts. 123 y 124 de
Ley 39/15."

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.
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42-  Namero NN pora declarar |l

terminacién del procedimiento por desistimiento del interesado.

Vista la propuesta presentada por el Sr. Teniente de Alcalde
Delegado de Presidencia y Recursos Humanos, D. Daniel Manrique de Lara
Quirds, de fecha 7 de enero de 2026, con el siguiente contenido:

"Que, con fecha 22 de diciembre de 2.025, por la Asesoria Juridica
Municipal se ha emitido informe que, literalmente trascrito, dice lo siguiente:

“pROPUESTA DE RESOLUCION DEL EXPEDIENTE |GG

SEGUIDO COMO CONSECUENCIA DE RECLAMACION FORMULADA POR DON

Visto el expediente num. seguido en
esta Asesoria Juridica a instancias de D. con el fin de

determinar la responsabilidad patrimonial de esta Administracion.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Mediante escrito de fecha de entrada en este Excmo.
Ayuntamiento de 28 de agosto de 2.025, nimero - el interesado presento
reclamaciéon mediante la que interesaba indemnizacion tras sufrir caida de su
patinete con motivo tras introducir la rueda del mismo en un socavon cuando
circulaba a la altura de la calle Cecilia Bohl de Fabes-Fernan Caballero.

SEGUNDO. - Mediante Decreto de fecha 29 de noviembre de 2025
se procedid a la incoacidon del correspondiente expediente, indicandose el
nombramiento de la Instructora y Secretaria y la tramitacidon que habria de
seqguir el expediente.

Asimismo, mediante oficio, con fecha de salida de Registro General
de 1 de diciembre de 2.025, nimero [l se requirié al interesado a fin de que
propusiera las pruebas de las que intentaran valerse, aportando prueba
documental.

TERCERQO. - Con fecha de 17 de diciembre de 2.025, comparece en
la Asesoria Juridica el interesado manifestando su desistimiento a la reclamacidén
formulada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO. - La Ley 39/2015, de 1 de octubre del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas en su Titulo IV, que se
ocupa de las disposiciones sobre el Procedimiento Administrativo Comun,
contiene un capitulo V que dedica a la finalizacion del procedimiento, y en su
art. 84 contempla la terminacién del procedimiento que podra tener lugar bien
por resolucién, desistimiento, renuncia al derecho en que se funde la solicitud y
por caducidad.

Pues bien, cifiégndonos al desistimiento, el art. 94 de la
mencionada Ley 39/15, dispone en su primer apartado que: “7odo interesado
podra desistir de su solicitud o, cuando ello no esté prohibido por el
ordenamiento juridico, renunciar a sus derechos”y afade en el aptdo. 3° gue
“Tanto el desistimiento como la renuncia podran hacerse por cualquier medio
que permita su constancia, siempre que incorpore 1as firmas que correspondan
de acuerdo con lo previsto en la normativa aplicable”, y en el nimero 4 del
mencionado articulo apostilla con cardcter general que “La Administracion
aceptard de plano el desistimiento o la renuncia y declarard concluso el
procedimiento salvo que, habiéndose personado en el mismo terceros
interesados, instasen éstos su continuacion en el plazo de diez dias desde que
fueron notificados del desistimiento o renuncia.” Por otra parte, y para el caso
de que la cuestion suscitada entrafiase un interés general o fuera conveniente
sustanciarla para su definicion y esclarecimiento, dispone el apto. 4° que “...1a
Administracion podra limitar los efectos del desistimiento o la renuncia al
interesado y sequird el procedimiento”.

SEGUNDO. - El art. 21 de la Ley 39/15, determina que la
Administracion esta obligada a dictar resolucion expresay a notificarla en todos
los procedimientos cualquiera que sea su forma de iniciacién. Asimismo,
dispone que, en los casos de prescripcién, renuncia del derecho, caducidad del
procedimiento o desistimiento, la resolucién consistird en la declaracién de la
circunstancia que concurra en cada caso, con indicacion de los hechos
producidos y las normas aplicables.

TERCERO. - No existen terceros interesados en el procedimiento,
ni la cuestion suscitada por el interesado entrafia un interés general que
aconseje a esta Administracion la continuacion del mismo hasta su terminacién
normal.

Por lo expuesto se puede concluir que, tal y como la Ley configura
el desistimiento, éste constituye un acto de voluntad del interesado que ha
iniciado el procedimiento y que, por si, decide tenerlo por concluido. También,
con cardacter general, el desistimiento constituye para la Administracién un
acto, debido a que ésta ha de aceptar sin mas la decisién del interesado de
apartarse del procedimiento.
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Por cuanto antecede, vistos los antecedentes mencionados, en
cuanto Instructora del expediente referenciado y para su consideraciéon por la
Junta de Gobierno Local, procedo a formular la siguiente

PROPUESTA DE RESOLUCION

PRIMERO. - Declarar la terminacion del procedimiento

administrativo por DESISTIMIENTO de D. || |G

SEGUNDO.- Proceder al archivo de las actuaciones y notificar dicho
acuerdo al interesado, con la indicacion de que, por ser definitivo en via
administrativa, podrd interponer contra el mismo recurso contencioso-
administrativo en la forma y plazos indicados en la Ley Reguladora de dicha
Jurisdiccién, si bien previamente podra interponer recurso potestativo de
reposicién, conforme los arts. 123 y 124 de la Ley 39/15, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comudn de las Administraciones Publicas.”

Vista la propuesta de resolucién del Instructor del expediente
literalmente trascrita, el Teniente Alcalde Delegado de Presidencia y
Relaciones Institucionales, a la Junta de Gobierno Local

PROPONE

PRIMERO.- Declarar la terminacién del procedimiento

administrativo por DESISTIMIENTO de DON | .

SEGUNDO.- Proceder al archivo de las actuaciones y notificar
dicho acuerdo a la interesada, con la indicacién de que, por ser definitivo en via
administrativa, podrd interponer contra el mismo recurso contencioso-
administrativo en la forma y plazos indicados en la Ley Reguladora de dicha
Jurisdiccién, si bien previamente podra interponer recurso potestativo de
reposicién, conforme los arts. 123 y 124 de la Ley 39/15, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comudn de las Administraciones Publicas.”

Visto el expediente tramitado, por la Junta de Gobierno Local, por
unanimidad acuerda aprobar la propuesta anterior en su integridad.

PUNTO 5°.- URGENCIAS.

No se somete a consideracién de los miembros de la Junta de
Gobierno ningun asunto en el punto de urgencias.
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PUNTO 6°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

No se formula ningun ruego ni pregunta.

PUNTO 7°.- ASISTENCIA AL SR. ALCALDE EN EL EJERCICIO DE SUS
ATRIBUCIONES.

No se somete a la consideracién de los miembros de la Junta de
Gobierno Local ningun asunto en el punto de asistencia al Sr. Alcalde en el
ejercicio de sus atribuciones.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar, se levanté la sesidn,
siendo las trece horas y cuarenta y cinco minutos del dia expresado al inicio,
redactandose la presente acta, de todo lo cual, yo, como Vicesecretaria General,
certifico, con el visado del sefior Alcalde-Presidente.

Vo Bo
EL ALCALDE-PRESIDENTE

DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE AL MARGEN



